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AL rctia « yeceq: Poeti si crit

e cele mai multe ori, tinerii poeti sunt

inerti la critica literara (ei nici poeziile

colegilor n-au timp sa le citeasci, abia

de reusesc sa-si scrie ,,opera proprie”).
Tar atunci cind cineva le aminteste de critica sau - si
mai grav - se intAmpl3 ca vreun exeget ,sd le umble pe
la versuri”... tinerii poeti isi amintesc imediat ,vorba
clasicilor”, adica ceva de genul: , Critici voi, cu flori
deserte,/ Care roade n-ati adus...”. Tandrului poet ii
scapa ca poezia lui Eminescu e nitel despre altceva (nu
in zadar, laitmotivul din Criticilor mei e altul: ,,E usor a
scrie versuri/ Cand nimic nu ai a spune...”).

E mult de discutat aici (supdrarea de moment a lui
Eminescu nu anuleaza imensul rol pe care l-a avut cri-
tica literara, incepand cu Titu Maiorescu, in promova-
rea operei poetului). Dar e mai usor sa citezi trunchiul
de adevdr ca ,argument”. Daci asta va place, vd mai
dau un exemplu clasic: Vasile Alecsandri si poezia sa
(publicata postum) Unor critici.

Cea mai citatd in acest sens este ultima strofa. Mai
intéi, Alecsandri, intr-un gest nobil, ii face un com-
pliment ,de rigoare” lui Eminescu, care il numise, cu
vreun deceniu si jumatate mai inainte, ,rege al poeziei”
(,E unul care cAntd mai dulce decit mine?/ Cu-atat mai
bine tarii, silui cu-atat mai bine”). Mai apoi vine atacul
asupra celor pe care Alecsandri ii numeste ,,unii critici”™:
,lar voi, care asupra-mi sigeti tocite trageti,/ Cdntati,
daca se poate, fiti buni si nu mai rageti!”.
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Se pare cd lucrurile sunt clare si ca aceste doua ,de-
dicatii poetice” criticilor vremii au acelasi obiect. Dar nu e
asa, pentru ca cei pe care se suparase Alecsandri erau,
de fapt, un poet si un prozator-dramaturg. Siinci destul
de buni: Alexandru Vlahut si Barbu Stefanescu De-
lavrancea. Adepti inversunati ai lui Eminescu, acestia
gasira de cuviinta c3, ridicAndu-1 in slavi pe ,poetul na-
tional”, cel mai potrivit, in context, ar fi s3 diminueze
rolul (,,consumat”, ca si cum) al lui Alecsandri in litera-
tura. Cel mai bine exprima aceasta atitudine a ,lupilor
tineri” un alt admirator al lui Eminescu, poetul Traian
Demetrescu (,poetul Tradem”, cum avea si-1 numeasca
intr-o poezie Bacovia): ,Alecsandri face umbra talente-
lor tinere. Statuia trebuie data jos de pe soclu!”.

Si tocmai criticul, in persoana lui Titu Maiorescu,
este cel care explica (in Poeti i critici) valoarea distinctd
a fiecarui poet in discutie, lamurind, pasager, si ceea
ce poate si ceea ce nu poate fi evaluat printr-o simpla
alaturare-comparare...

EE

Pentru a accepta oarecum mai simplu opinia unui
critic trebuie sd te obisnuiesti cu gandul ca de privirea lui
(care e un lector, numai ca unul competent) oricum n-ai
sd scapi. Cu cat mai bine vei scrie, cu atit mai repede (si
mai des!) vei nimeri in vizorul criticului. Nu are rost
sa te ascunzi de el. Pentru ca scrii (si) pentru el. Alex
Stefanescu explica undeva simplu de tot: si cititorul
simplu, si criticul pot sa aibi o opinie a lor, subiectiva,
despre o opera - le place ori nu le place... Singura deo-
sebire este ci criticul poate i sd explice, si sd argumente-
ze de ce 1i place sau nu textul, iar in consecinti - de ce
considerd el ca poezia X e un rateu sau... o capodopera.

Voi (unii dintre voi) va ciocniti de opiniile critice
mai des decat ati crezut: lecturile reciproce, comen-
tariile textelor pe blog, toate sunt formule oarecum
facile, uneori rudimentare, uneori superficiale (iar
uneori - extraordinar de... pertinente) ale lecturii cri-
tice, interogative si analitice... Sigur ci blogul impune
- fireste — estetica sa comund, dar fiindca ea, cel mai
adesea, coincide cu estetica neoficiald a timpului, poti
sa desprinzi de aici un anume orizont de asteptare al
potentialului tiu cititor.

* X %
Din propria experienta va pot marturisi: nu e deloc

placut sa fii criticat. Chiar si atunci cand iti dai seama
singur de tarele propriei tale opere, chiar si atunci
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cand ai rezerve mai mari fati de
un text de-al tau decit sugestiile,
atente si delicate, ale unui ,pri-
vitor dintr-o parte”. Mai mult,
uneori vrei sa te iei la harta cu
nechematul critic, te simti insultat
(uneori - in public), te simti
scuipat, nedreptatit, ofensat.
Cand treci peste asta si intelegi ca
criticul are dreptate, esti dispe-
rat, iti vine sa te lasi de scris (si
intr-adevar, un timp nu mai poti
scrie nimic).

Eibine, fiindci de asta nu
scapi, trebuie, pentru inceput, sd
te obisnuiesti cu gindul cd intr-o
zi poate sd se prabuseascd cerul.
Obisnuinta aceasta deja atenueaza
durerea pribusirii. Pasul urmator
ar fi sd privesti filosofic 1a toate acestea. Una e ca... mai
gresesc si criticii (de atitea ori istoria literaturii a con-
testat categoric opiniile unor critici!). Dar argumentul
cu adevdrat important e ca criticii, in virtutea meseriei
(dar si a axiomei ci perfectiune nu exista), au gasit
~pete pe soare”, inclusiv, in capodoperele literare ale
umanitatii. Asa ca... nu esti tu primul!

Exista si alte remedii, unele eficiente sub aspect
psihologic. De exemplu, daca te antrenezi sd intelegi
singur (si sincer) ca nu esti numaidecit cel mai mare si
ca admiti sincer ca mai exista niste fisuri in construc-
tiile tale si ca privesti cu (auto)ironie detasatd propriile
creatii, atunci nu te mai sperie nimeni. Iar daca cineva
nu te criticd, ci te umileste, ironia invatata te va ajuta
sa raspunzi pe potrivi. Nu fiind - Doamne fereste!

- enervat, atunci cAnd raspunzi, ci enervind oponentul
prin atitudine calma, demna, corecta.

Dar cea mai eficientd metoda de lupta cu critica e
una strict egoista, mercantili as zice: si pui criticul sa
lucreze in beneficiul tau. Fa s ajunga textele tale la cri-
tic. Cele publicate sau nepublicate, nu are importanta.
Daca textele tale au fost publicate si criticul ti-a facut,
la r4ndu-i, o recenzie public, citeste mai intai textul
acestuia integral (nu numai pasajele ghimpoase). Lasa
supirarea si se sedimenteze, injurd-1 (in gind), nu
comunica doud zile la acest subiect. Nu asculta de sfa-
turile prietenilor, gen: ,Lasa! Tu esti genial(3) si poezia
ta e supergenialal”.

In fine, dupd ce te-ai rdcorit, peste cAteva zile,
reciteste textul cu pricina si cauta (exclusiv pentru
uz propriu) ce ti-ar prinde bine din obiectiile ,neche-
matului”. Pentru ci - v-o spun iardsi din experienta
proprie — chiar si cei care vd criticd dur si nemeritat,
din anumite interese (de concurenta, sa zicem) va vor
sugera si niste defecte reale ale lucrului ficut de voi.
Tar daci - pentru viitor — aceste lacune vor fi evitate
din constructiile voastre literare, opera va fi mai buni
sivoi veti avea de castigat. Plastic vorbind, punetila
treaba energia arsitei, ploii, viscolului, vintului, fur-
tunii, a valurilor care vd ndpdstuiesc. Omenirea a iesit
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deseori din crize datoritd unor solutii
paradoxale.

Cititi-va reciproc textele. Evitati
complimentele din complezenta. Cititi-
va, reciproc, poemele cu ochi de redac-
tor, iar apoi — cu ochi de critic. Organi-
zati sedinte de cenaclu cu teme exclusiv
critice. De exemplu, puneti la dispo-
zitia colegilor (sacrificati!) un text,
pe care NIMENI NU ARE VOIE SA-L
LAUDE si pe care toti sunt obligati sa-1
disocieze critic, si-1 analizeze la rece
si sa observe in el reale sau eventuale/
posibile defecte, imperfectiuni. Ca si
va simtiti confortabil, la ,sedintele cri-
tice” puteti sacrifica (fie si intr-o forma
exageratd, de joc) un text al unui poet
consacrat sau al unui clasic. Atata doar
ci... nu recurgeti la criticd simplistd
in cazul unor opere complexe, profesioniste, subtile
si profunde. Riscati sa va faceti de ras. In schimb,
puteti aborda ironic si ludic, glumet si parodic, orice
text. Ca sa va linistesc: odata publicat, un text literar
devine un bun public. Nimeni, nici micar autorul nu
detine drepturi exclusive de interpretare asupra aces-
tui text. Orice text publicat nu este asa cum l-a gindit
sau l-a conceput sau l-a scris autorul, ci asa cum il citeste
lectorul. Tar criticul nu este decit lectorul competent
si eficient.

* % %

Céndva, critica era privitd ca un domeniu cu pa-
rametri si ierarhii turnate in beton, era Instanta (cu
majuscula!) si, binein-
teles, se considerau
,nedreptatiti” cei care,
din eroare, au cdzut din
casetd, iar ,fericiti”

- cei publicati, laudati,
prezenti in biblioteci,
inclusi in manuale (ceea
ce pentru unii poeti era
nirvanal).

Azi, literatura (cri-
tica, inclusiv) e o insu-
mare de texte (din care
poate f1 dedus autorul),
adica un univers pe care
si-1 construiegte Cititorul.
Scriitorul are un singur
vis: textul sa ajunga la Cititor, care este in acest sens
un fel de Dumnezeu-Tatal.

Dar astizi literatura mai este si competitie, iar ,cri-
tica” (o strategie de marketing) incepe sa conteze doar
ca agentie de publicitate.

Niciodata nu stim cadnd una din cele trei fete ale
criticii (din cele trei alineate de mai sus) trece in alta.
Oricare ar f1 aceasta fata, de (o privire) criticd oricum nu
scdpdm. Asa ca (eu propun) s-o punem la treaba! j
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